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 چکیده 

»پیامدهای حقوقی المللی دادگستری در قضیه  المللی بیندیوان بین 2024جولای   19نظر مشورتی  

سیاست از  سرزمینناشی  در  اسرائیل  عملکرد  و  بیتها  جمله  از  فلسطین  اشغالی  المقدس  های 

تلاش شرقی«   بینگویای  حقوقی  جامعه  اقدامات های  و  رویکرد  به  دادن  پایان  برای  المللی 

های اشغالی فلسطین در پیش گرفته ای است که اسرائیل در طول چند دهه در سرزمینمتخلفانه

است. دیوان در این قضیه ضمن بررسی ابعاد مختلف سوالات مطرح شده از سوی مجمع عمومی  

بین حقوق  مختلف  موضوعات  خصوص  در  دیگری  ماندگار  رویه  متحد،  ملل  از  سازمان  الملل 

جمله جایگاه حق تعیین سرنوشت، مفهوم اشغال و پیامدهای اشغال طولانی مدت برجای گذارد.  

حتی در فرازهایی از تصمیم دیوان به نقض قاعده منع آپارتاید از سوی اسرائیل اشاراتی صورت 

گردد. های مهم دیوان قلمداد می گرفته است که در نوع خود جالب توجه است و یکی از آورده 

های عام و کلی از  در همین مسیر موضوعات مختلف دیگری در این نظریه به واسطه طرح پرسش
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طلبد. در این نوشتار سوی مجمع، مطرح شده است که هریک مجال بررسی مجزای دیگر را می 

 خواهیم داشت.    2024های دیوان در نظر مشورتی فلسطین ها و آوردهترین یافتهمروری بر مهم

تعیین سرنوشت  ،آپارتاید  ،مدتاشغال طولانی   واژگان کلیدی: تعهدات    ،  قاعده آمره  ،  حق 

 اشخاص ثالث.

 مقدمه 

بین  تاریخ  دیوان  در  )دیوان(  دادگستری  نظر  1403تیرماه    29)  2024جولای    19المللی   )

از سیاست ناشی  »پیامدهای حقوقی  اسرائیل در سرزمینمشورتی خود در قضیه  های  ها و عملکرد 

( را صادر نمود. مرجع پرسش از دیوان،  2024)نظر    1المقدس شرقی« اشغالی فلسطین از جمله بیت 

مواد   اساس  بر  که  است  متحد  ملل  سازمان  نین  چ  2دیوان  اساسنامه 65  و منشور 96مجمع عمومی 

ای است که تقریباً  های مجمع به گونه بندی پرسشدرخواستی از دیوان داشته است. نحوه صورت

  خواسته   دیوان  از ها اشغالگریتمامی اقدامات و رویکردهای اسرائیل در طول دهه  ارزیابی قضایی

 .  است شده 

  موضوع  با  دیگر  مرتبط  مشورتی   نظر  دیوان  ،2004  جولای  9  در  نیز  پیش  سال  20  حدود

اشغالی فلسطین« پیامدهای حقوقی ساخت دیوار حائل در سرزمین»   موضوع  با  فلسطین )نظر   3های 

، نظر مشورتی اخیر دامنه شمول بیشتری  2004( را صادر نموده بود. بنابراین، در قیاس با نظر  2004

حقایق به  متکی  بسیاری  حدود  تا  حال،  این  با   2004  نظر  حقوقی  هاییافته  و (factual) دارد. 

  حقوق  ناقض  عیار   تمام   اقدامات  که  شده   صادر   فضایی  در   2024  نظر   که   این   ضمن .  باشدمی

 
1 Legal Consequences arising from the Policies and Practices of Israel in the Occupied 

Palestinian Territory, including East Jerusalem, Advisory Opinion of 19 July 2024, ICJ 

Reports 2024. 
2 United Nations Charter, Chapter XIV: The International Court of Justice 
3 Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, 

Advisory Opinion of 9 July 2004, ICJ Reports 2004. 
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الملل از سوی اسرائیل در غزه موجب شده تا صدای اعتراض حامیان سنتی اسرائیل نیز بلند شود  ین ب

 .  هستیم 4های اسرائیلی از سوی ایالات متحده نشین تحریم شهرک و در برخی مواقع، شاهد

افریقای جنوبی   ترافعی  پرونده   دو   در  غزه   بحران   حقوقی   زوایای  از   دیگر   مهم  بخش   رسدمی   نظر  به 

اسرائیل   و   5ژنوسید   کنوانسیون  نقض  موضوع  با فلسطین جمله  از کشور  6  ثالث   ورود  با علیه 

آلمان پرونده  علیه    و   ژنو   چهارگانه   های کنواسیون  مشترک  1  ماده   نقض   موضوع   با نیکاراگوئه 

در  فرا  حاوی  2024  مشورتی  نظر.  شد  خواهد   و   شده   نمایان  6ژنوسید   کنوانسیون  که  است  زهایی 

 تواند مؤثر باشد. های اختلاف در دو پرونده فوق میتسهیل اثبات ادعای طرف 

 2024های نظر مشورتی یافته (1

نظر   نظر    7دارای    2004اگر  بود،  حائل  دیوار  ساخت  حقوقی  پیامدهای  مورد  در  پایانی  بند 

بند است که تا حدود بسیاری میان محتوای آنها اشتراک وجود دارد. از آنجایی که    9حاوی    2024

نظر  یافته بند اجرایی  با نصاب  285)بند    2024های دیوان در  ادامه  اهمیت هستند، در  بسیار حائز   )

به اتفاق آرا، پذیرش وجود صلاحیت دیوان برای صدور نظر مشورتی؛    -1شوند:  قضات آورده می 

، حضور اسرائیل در 4به    11  -3، تأیید صلاحدید لازم دیوان برای صدور نظر مشورتی؛  1به    14  -2

است؛  سرزمین غیرقانونی  اشغالی  به  4به    11  -4های  اسرع وقت ممکن،  است در  متعهد  اسرائیل   ،

غیرقانونیحض سرزمینور  در  دهد؛  اش  خاتمه  اشغالی  تعلیق  1به    14  -5های  به  متعهد  اسرائیل   ،

شهرک  شهر ساخت  تخلیه  و  سرزمینکها  از  است؛  نشینان  فلسطین  اشغالی  به    14  -6های 

سرزمین ،1 با  مرتبط  حقوقی  و  حقیقی  اشخاص  تمام  از  خسارت  جبران  به  متعهد  های  اسرائیل 

 
4 https://apnews.com/article/us-sanctions-israeli-settlers-west-bank-palestinians-

354f8b0a44b70c25bf013614b4775900 
5  Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide 

in the Gaza Strip (South Africa v. Israel), ICJ Reports 2023. 
6 Alleged Breaches of Certain International Obligations in respect of the Occupied Palestinian 

Territory (Nicaragua v. Germany), ICJ Reports 2024. 
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ها متعهد به عدم شناسایی وضعیت ایجاد شده ناشی از  ، دولت 3به    12  -7  7اشغالی فلسطین است؛ 

نمایند؛   کمک  وضعیت،  این  حفظ  به  نباید  و  هستند  فلسطین  سازمان3به    12  -8اشغال  های  ، 

سرزمینبین  در  موجود  وضعیت  متعهدند  متحد  ملل  جمله  از  حضور  المللی  از  ناشی  اشغالی  های 

نکنند؛   قانونی شناسایی  به عنوان وضعیتی  اسرائیل را  ، شایسته است سازمان  3به    12  -9غیرقانونی 

های دقیق و اقدامات لازم بعدی را برای  ملل متحد و به ویژه مجمع عمومی و شورای امنیت شیوه 

 های اشغالی مدنظر قرار دهند. دادن سریع به حضور غیرقانونی اسرائیل در سرزمینپایان

میهمان ملاحظه  که  مشورتی  گونه  نظر  نظر    2024شود،  نصاب  2004همانند  اکثریت   با 

  چندانی   اختلاف  مشورتی،  نظر  پایانی  هایآورده   خصوص  در  بنابراین،.  است  شده   صادر 8مطلق

ز بند پذیرش صلاحیت دیوان برای صدور  ج  که   فردی  تنها .  شودنمی  مشاهده   قضات   اکثریت  میان

با تمامی   نظر مفصل  بند دیگر مخالف بود، قاضی سبوتینده اوگاندایی است که مطالعه  8تصمیم، 

تومکا   دهد.کننده چندانی برای دلایل مخالفتش به دست نمینع قا  هایاستدلال  9ای وی صفحه   36

  حالات  برخی  در  اشغال  مشروعیت  به  قائل  نیز 10)اسلواکی(، آبراهام )فرانسه( و اورسکیو )رومانی( 

می   هستند  دیگری  مجال  ایشان  نظر  تحلیل  و  تجزیه  نظر  که  برخلاف  قاضی   که  2004طلبد. 

برگنتال کلیولند   ،2024  نظر  در  بود،   مخالف  دیوان  بندهای  تمامی  با ،11امریکایی،  قاضی 

 با تمامی بندهای پایانی دیوان موافق است.  12امریکایی، 

 
7  Mark Lattimer, Toward an International Register of Damage for the Occupation of 

Palestinian Territory, 1 August 2024, at: https://www.justsecurity.org/98323/register-of-

damage-israel-palestine/ 
8 Marko Milanovic, ICJ Delivers Advisory Opinion on the Legality of Israel's Occupation of 

Palestinian Territories, 20 July 2024, at https://www.ejiltalk.org/icj-delivers-advisory-

opinion-on-the-legality-of-israels-occupation-of-palestinian-territories/ 
9  Dissenting Opinion of Vice-president Sebutinde, 2024 Palestine AO. 
10  Joint Opinion of Judges Tomka, Abraham and Aurescu, 2024 Palestine AO. 
11  Declaration of Judge Burgenthal, 2004 Palestine AO 
12  Separate Opinion of Judge Cleveland, 2024 Palestine AO. 



 ــــ عابدینی ـــــــــــ ...و ی المللنیب  وانیو د ی آمدن مجمع عمومستوهبه  یی نواهم کلمات«: زی»رستاخ

170 
 

عنوان یک اصل کلی برای هر مرجع رسیدگی( و عدم وجود  صلاحیت بر تعیین صلاحیت )به 

با  معادل  )مفهومی  مشورتی  نظر  در صدور  اولیه  مانع  اصل  دو  ترافعی(،  دعاوی  در  پذیرش  قابلیت 

نظر   در  دیوان  است.  مشورتی  نظر  صدور  درخواست  به  رسیدگی  در  موضوع    2024دیوان  از 

می عبور  سریع  )بندهای  صلاحیت  قانع23-29کند  دلایل  وجود  بحث  در  اما  عدم  (  برای  کننده 

به اندکی مکث می نیز  30-49شود. )بندهای  صدور نظر مشورتی ناچار  ایرادی است    6( دلیل آن 

دولت  برخی  شرکت که  کرده های  مطرح  نظر  این  در  رضایت  کننده  عدم  اصل  نقض  شامل  اند 

اسرائیل به حلوفصل اختلاف نزد دیوان، عدم کمک نظر مشورتی دیوان به مجمع عمومی در انجام  

مخدوش حلکارکردهایش،  مذاکرات  فرایند  اسرائیل،  کردن  و  فلسطین  میان  موضوع  وفصل 

به مخدوش امنیت  دیوان، عدم وجود  ساختن کارکرد شورای  از سوی  نظر مشورتی  واسطه صدور 

دارانه  های مطرح شده در نظر مشورتی و طرح جانب اطلاعات کافی نزد دیوان برای بررسی پرسش

از سوی مجمع عمومی.  پرسش از    5ها  عین  6مورد  مزبور  نظر    اًمورد  برخی   2004در  از سوی  نیز 

کننده برای عدول از صدور نظر  عنوان دلیل قانع کننده مطرح و از سوی دیوان به های شرکت دولت 

قصد  عمومی  مجمع  داشت  اظهار  دیوان  ششم،  مورد  به  پاسخ  در  نشد.  شناسایی  مشورتی 

پیامدهای   به  پرداختن  از  پیش  نیز  دیوان  خود  و  نداشته  این خصوص  در  را  دیوان  محدودساختن 

حقوق  سیاست قواعد  و  اصول  نقض  نظر  از  را  مجمع  نظر  مورد  موارد  اسرائیل،  عملکرد  و  ها 

 یک بررسی خواهد کرد.به الملل، یکبین 

  دیوان  دهدمی نشان حجم این. است صفحه 80 دارای 2024 نظر و صفحه 71 دارای 2004نظر 

 کرده  استفاده   آن  هایآورده   از  2024  سال  در  و  نهاده   بنیان  2004  سال  در  را  خود  اصلی  بنایسنگ

به یدرحال.  است نظر  که  موضوعی  نظر    2004لحاظ  اما  بود؛  حائل  دیوار  ساخت  به  محدود  تنها 

طولانی مدت، شهرکتمامی حوزه   2024 اشغال  شامل  اسرائیل  اقدامات  مهم  انضمام  های  سازی، 

های ثالث و  آمیز و پیامدهای این اقدامات برای اسرائیل، دولت سرزمین، قوانین و اقدامات تبعیض

بین سازمان برمیهای  در  را  میالمللی  دیوان  بنابراین،  بیان  گیرد.  لحاظ  به  بیشتری  تفصیل  توانست 
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در  امر  همین  باشد.  داشته  عمومی  مجمع  پرسش  در  مندرج  موضوعات  حقوقی  تفصیل  و  حقایق 

  قاضی   سه  یا  2  گاه ) قاضی دیوان  14 شود و به همین دلیل،نظرات جداگانه برخی قضات دیده می

  تفصیل   مقام   در   خود  تفصیلی  های دیدگاه   طرح  به  هندی، بانداری  قاضی   جز  به(  مشترک  صورت   به 

  جداگانه  نظرات  قاضی  7  تنها  2004  نظر  در  که  استدرحالی  این .  اندپرداخته   دیوان   هایلاستدلا 

 .  بودند کرده  مطرح را خود

نظر  نظرا  مطالعه در  قضات  شور    2024ت جداگانه  در جلسات  آنها  دیدگاه  اختلاف  از  نشان 

به  و  چندان  دو  را  آنها  مطالعه  ضروت  که  است  مزبور  نظر  نگارش  به  برخی منتهی  واسطه 

  دیوان  رویکرد به 13برخی قضات کند. حتیهای مطرح شده در برخی از آنها، خواندنی میاستدلال 

  هنوز  دیوان  معتقدند  و  کنندمی   وارد  نقد   ارگاامنس  تعهدات  و  آمره   قاعده   میان  تفکیک  عدم  در

  مطالعه  کهاین   ضمن.  است  نداده   قرار  مدنظر  خوبی  به   را   آنها  تفکیک  ثمره   و  مفهوم  دو  این   تفاوت

  دلیل،  همین  به و دارد 2024 نظر  بحث موضوع  طرف  یک از جانبداری از  نشان 14برخی قضات  نظر

  .است شده   طرف یک از جانبداری مشکل دچار هایشاناستدلال 

 اختلاف نظر میان برخی قضات (2

استدلال  و  بحث  مورد  قواعد  تفسیر  در  قضات  میان  اختلاف  نتیجه دامنه  به  منتهی  گیری های 

گونه که گفته شد، جز قاضی بانداری، تمامی قضات نظرات جداگانه خود  ندیوان موجب شده هما 

 .  است  رسیده  صفحه 142 به 15حجم مجموع نظرات جداگانه  نحوی کهرا به رأی منضم نمایند به 

  امور  از  بسیاری  تکلیف  تعیین  در  دیوان  قضات  برای  مشورتی  نظر  این  اهمیت  از  نشان   اقدام  این

  2004  نظر  همانند   نیز   نظر   این  واقع،  در.  دارد  آن   با  مرتبط   قواعد   و  فلسطین   باب   در   حقوقی  و   حقیقی

آورده ج  از  همیشه  برای عملی  مله  استناد  و  حقوقدانان  علمی  مرجع  که  بود  خواهد  دیوان  های 

 
13 Declaration of Judge Tladi, 2024 Palestine AO. 
14 Dissenting Opinion of Vice-president Sebutinde, 2024 Palestine AO. 
15 https://www.icj-cij.org/case/186/advisory-opinions 
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المللی است. عمده این اختلاف نظرها مربوط به موارد زیر هستند که هریک  ها در روابط بین دولت 

می تأمل  شایسته  خود  جای  آن  در  از  که  حقوقی  رژیم  عقبه  به  توجه  با  قضات،  این  زیرا  باشند 

تحصیلیبرآمده  مطالعاتی،  پیشینه  بین شانکاری  و   اند،  نوعی چکیده وضعیت حقوق  به  در  ،  الملل 

 وضعیت فعلی هستند:  

   است؛  شده  های اشغالیسرزمین در  اسرائیل مرتکب آپارتاید کهاین -1

  بعدی   هایتوافق   نه   و   امنیت   شورای   هایقطعنامه   و  عمومی  مجمع  181  قطعنامه  کهاین -2

   باشند؛   فلسطین بنای موضوعسنگ باید  فلسطینی، و اسرائیلی طرفین

 قالب  در تعقیب کیفری مقامات اسرائیل سازوکار  اندازی راه   برای  نظر  این  از  استفاده  -3

   کشورها؛ داخلی محاکم جهانی  صلاحیت و کیفری المللیبین  دیوان

قالب یک   در  فلسطین  مردم  سرنوشت  تعیین  حق  و  اسرائیل  امنیتی  هاینگرانی  به  توجه -4

 بسته؛  

  مشروع  را   آن  و  باشد  تداوم اشغال  کننده توجیه  توانندنگرانی امنیتی و دفاع مشروع می  -5

   دهد؛ جلوه 

  اسرائیل؛  به   نسبت 1967 از پس مرزهای شناسایی اثر در اصل ثبات مرزها نقض -6

نیز در قالب حق بر تعیین سرنوشت حق دارند -7   برخوردار  لازم  امنیت   از  مردم اسرائیل 

   باشند؛ 

 فلسطین تفوق یابد؛   مردم امنیتی نگرانی  بر تواند نمی اسرائیل  امنیتی نگرانی -8

  قواعد   میان  تفکیک  و قواعد آمره روشن نماید دیوان باید تکلیف خود را با استناد به -9

تبیین شود. هریک از این    تیدرسبه   باید  آنها  از  ناشی  پیامدهای  و  ارگاامنس  تعهدات  با  آمره 

 تواند موضوع نوشتاری جداگانه قرار گیرد. موضوعات می
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 2024پیامدهای نظر مشورتی  (3

سال )تقریباً هم زمان با تأسیس ملل متحد( و به    76نشده فلسطین در طول بیش از  موضوع حل  

عنوان یکی  (، موجب شده تا از سوی برخی به 1967روزه در    6های  سال )پس از جنگ  57روایتی  

که حل موضوع فلسطین متکی به اراده  المللی به شمار آید. درحالی ضعف نظام حقوقی بین   ط از نقا

سیاسی است که تاکنون در جامعه جهانی وجود نداشته است و نه خواست و اراده قواعد حقوقی  

های دقیق و  به در پیش گرفتن شیوه   2024المللی؛ و شاید به همین دلیل باشد که دیوان در نظر  بین 

خصوص مجمع عمومی و شورای امنیت تأکید بسیار  مؤثر خاتمه اشغال فلسطین توسط ملل متحد به 

به  نظرات جداگانه نحوی دارد.  در  قضات  برخی  راکه  دیوان  فراز  این  ملل   شان،  برای  تعهد  نوعی 

 .کنندمی تفسیر متحد

به  شده  نقض  تعهدات  عمده  سوی  شناسایی  از  آمره  قاعده  گاه  و  ارگاامنس  تعهدات  عنوان 

دیوان، تعهد به عدم همکاری در حفظ وضعیت، تعهد به عدم شناسایی وضعیت غیرقانونی و تعهد  

خاتمه  به به  موضوع  این  است.  داشته  همراه  به  را  مزبور  وضعیت  به  میخودیدادن  بر  خود  تواند 

سازمان و  کشورها  سایر  و  اسرائیل  میان  منعقده  معاهدات  از  بسیاری  بین وضعیت  در  های  المللی 

  دیوان   در   جاری  فعلی  پرونده   دو  بر  تواند می  همچنین، .  باشد  اثرگذار  نظامی  و 16تجاری  هایزمینه

  دیگری  و   اسرائیل  علیه  جنوبی  افریقای  دعوای   در  ژنوسید  نقض  ادعای   یکی  اسرائیل  خصوص  در

  آلمان  علیه   نیکاراگوئه  دعوای  در  1949  ژنو  چهارگانه  هایکنوانسیون   مشترک  1  ماده   نقض  ادعای

انتقاداثر باشد. موضوعی که موجب    زیرا  ؛ شد  مشورتی  نظر  همین  در دیوان  17برخی قضات گذار 

به  نحو  بر  که  پرداختمی   موضوعاتی  به   مشورتی  نظر  این  در   نباید  دیوان  بودند  معتقد ه رسیدگی 

 های جاری در دیوان اثرگذار باشند. پرونده 

 
16 Yussef Al Taimimi, Implications of the ICJ Advisory Opinion for the EU Israel Association 

Agreement, 30 July 2024, at: https://www.ejiltalk.org/implications-of-the-icj-advisory-

opinion-for-the-eu-israel-association-agreement/ 
17 Joint Opinion of Judges Tomka, Abraham and Aurescu, 2024 Palestine AO. 
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های مطرح شده مجمع عمومی موجب شد تا بار دیگر  بررسی تفصیلی دیوان در ازای پرسش

بین  حقوق  موضوعات  برخی  به  تثبیت توجه  وضعیت  در  شاید  که  شود  جلب  قرار شده الملل  ای 

اختلاف   محل  و  کههستند  ندارند  این  تا   مثل  و  چیست  حقوقی  لحاظ  به  مشورتی  نظرات  آثار 

سرزمین می 18کجاست؟ اشغال  گردد؟ آیا  قلمداد  مشروع  شرایطی  تحت    بعدی   توافق  آیا 19تواند 

  اثرگذار  سرنوشت   تعیین   حق  چون   قواعدی  آمره   قاعده   ماهیت   بر  تواند می  اختلاف   یک  طرفین

  شورای  یا  عمومی  مجمع  هایقطعنامه  از  ناشی  تصمیمات  تواندمی  طرفین  بعدی  توافق  آیا  باشد؟

طولانی   نماید؟   وتعدیلجرح  را   امنیت اشغال  شرایطی  چه  میتحت  محسوب  مدت  قانونی  تواند 

سرزمین در  اشغالگر  قدرت  به  منتسب  ساکنان  وضعیت  اشغال  شود؟  خاتمه  از  پس  اشغالی  های 

بود؟  توسل  منع   قاعده   با  مرتبط  المللبین   حقوق  در  سرزمین  انضمام  ممنوعیت  آیا چگونه خواهد 

  المللی،بین   تعهد   با  مغایر  داخلی  قانون   وضع   صرف  آیا 20مجزاست؟   ایقاعده   خود   یا  است   زوربه 

در برابر ماهیت    تواندمی  دولت   یک  امنیتی  هاینگرانی   آیا  شود؟   دولت     تی مسئول  به  منجر  تواند می

یا میقاعده  دارد  لزومی  آیا اصولاً  و  باشد  داشته  مقاومت  تاب  تعیین سرنوشت  توان  ای چون حق 

ایجاد کرد؟ آیا می تعادلی  این دو  اشغال سرزمینمیان  برای خاتمه وضعیت  از توان  های فلسطینی 

به مفهوم مسئول برای صلح      ت یراهکارهایی چون توسل  اتحاد  ابزارهایی چون قطعنامه  یا  حمایت 

 تواند موضوع نوشتاری جداگانه قرار گیرد.استفاده کرد؟ هریک از این موضوعات می

 

 

 
18 Vahid Rezadoost, Unveiling the ‘author’ of international law: The ‘legal effect’ of ICJ’s 

advisory opinions, Journal of International Dispute Settlement, Volume 15, Issue 4, 

December 2024. 
19 Marko Milanovic, The Occupation of Gaza in The ICJ Palestine Advisory Opinion, 23 July 

2024, at, https://www.ejiltalk.org/the-occupation-of-gaza-in-the-icj-palestine-advisory-

opinion/ 
20 Ingrid Brunk and Monica Hakimi, The Prohibition of Annexations and ICJS Advisory 

Opinion on the Occupied Palestinian Territory, 22 July 2024, at: https://www.ejiltalk.org/the-

prohibition-of-annexations-and-icjs-advisory-opinion-on-the-occupied-palestinian-territory/ 
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 2024مشارکت ایران در نظر  (4

و هست، برخلاف    کهدرحالی بوده  فلسطینیان  تعیین سرنوشت  بر  از حامیان حق  ایران همواره 

نظر   در  مشارکت  عدم  در  که  دست  2004رویکردی  ایران  شد،  گرفته  پیش  بخش در  در  کم 

شرکت نمود. جدای از این که چرایی و چگونگی این رویکرد از منظر    2024جلسات استماع نظر  

-28  صفحات ) 21ایصفحه   10متن   الملل نیز محل تأمل است، نگاهی بهحقوق داخلی و حقوق بین 

  حقوقی  حمایت   در  ایران   ممکن  مشارکت  حداقل   از   نشان   استماع  جلسات   در  ایران   شده   ارائه (  18

  و   کشور   55)  کتبی  بیانیه   ارائه  بخش   در  کننده مشارکت   کشورهای  سایر  با قیاس  در   فلسطین  مردم  از

المللی( در  سازمان بین   3کشور و    50هی )شفا   ارائه   و (  کردند   ثبت  کتبی   بیانیه   المللیبین   سازمان  3

  صفحه )  2024  نظر  در  مشارکت  اثر  در  اسرائیل  شناسایی  عدم  بر تأکید ایران جلسات استماع دارد.

نه   لرزان   مشارکت  از   نشان (  28 بیمناکی  دراین و  ایران  حقوقی  موجه  شاید    خصوصچندان  دارد. 

بیانیه کتبی در نظر    2004همین امر یکی از دلایل عدم مشارکت ایران در نظر    2024و عدم ثبت 

در میان نبود، شاهد همین مقدار مشارکت ایران    2023اکتبر    7باشد. ضمن این که شاید اگر وقایع  

 نیز نبودیم.  2024در نظر 

، نماینده ایران در جلسه استماع به نکات زیر اشاره کرده  2024فوریه    22درهرصورت، در روز  

به سرنوشت  تعیین  ذاتی  بین است: حق  حقوق  در  سلب  غیرقابل  یک حق  مردم  عنوان  برای  الملل 

نکرده  تجربه  را  آن  هرگز  تاکنون  که  دارد؛  فلسطین  را  مشورتی  نظر  دیوان صلاحیت صدور  اند؛ 

ها و ملل متحد؛ و در  مدت و همچنین، پیامدهای حقوقی برای همه دولت پیامدهای اشغال طولانی

همه  برگزاری  طرح  فلسطین.نهایت،  در  اقدامات  پرسی  تمامی  ایران  که  است  آن  مهم  نکته 

صورت پرسش در  طولانی شده  اشغال  شامل  عمومی  مجمع  پرسش  وضعیت  بندی  تغییر  مدت، 

 
21 Public sitting held on Thursday 22 February 2024, at 10 a.m., at the Peace Palace, President 

Salam presiding, on the 2024 Palestine AO, at: https://www.icj-cij.org/sites/default/files/case-

related/186/186-20240222-ora-01-00-bi.pdf 
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برداری از منابع طبیعی را  سازی و حق بر بهره آمیز، شهرکالمقدس، قوانین و اقدامات تبعیضبیت 

کند. همچنین، ایران به نقض کنوانسیون  هایی از نقض حق تعیین سرنوشت تلقی می عنوان جلوه به 

 محو کلیه اشکال تبعیض نژادی در قالب آپارتاید اشاره دارد.  

را شامل عدم شناسایی، عدم حفظ وضعیت و تعهد    ها، تعهدات دولت 2004نوا با نظر  ایران هم 

عنوان یک تعهد ارگاامنس  به اختتام وضعیت ناشی از اشغال در قالب نقض حق تعیین سرنوشت به

داند. همچنین، شورای امنیت را موظف به اتخاذ اقدامات جدی برای تأمین حق تعیین سرنوشت  می

داند. شایان ذکر این که بسیاری از این  مردم فلسطین از جمله ذیل فصل هفتم منشور ملل متحد می

 .مورد توجه دیوان قرار گرفته است 2024نکات در نظر 

 گیری  نتیجه

نظر   بتوان  به   2024شاید  برآیند درجه  متحد در درخواست  ستوه را  آمدن مجمع عمومی ملل 

عنوان رکن اصلی قضایی ملل متحد را تأیید بر این به  نظر مشورتی مفصل از دیوان و پاسخ دیوان به 

شدن اشغالی که معلوم نیست تا چند سال دیگر قرار  ستوه آمدگی دانست. به ستوه آمدن از طولانی

به  دغدغهاست  از  یکی  و  نیاید  بین سر  جامعه  همیشگی  بین های  حقوق  و  به المللی  را  پایان الملل 

های حقوقی دیوان نیز به یک تعبیر، »رستاخیز رساند. نوع رسیدگی دیوان و نحوه پردازش توصیف

  طوربه   عمومی  مجمع  آمدنستوه به   المللیبین   حقوقی  توصیف  که   است  واژگانی  و  22کلمات« 

 دهد. می نشان  فلسطین  اشغال  وضعیت از طورمستقیم به  را  دیوان و غیرمستقیم

در جلسه ششم کمیته موقت مورد تأکید    ژه یوبه ها که  نکته پایانی آنکه، اصول حفاظت از داده 

دول  برخی  تبعیض،  تنمایندگان  عدم  اصول  جمله  از  بشر  حقوق  دیگر  موازین  و  گرفت  قرار  ها 

هدف مشروع، ضرورت و تناسب بر مقررات کنوانسیون نظارت دارد. تدابیر دیگر نیز،    بودن یقانون

دسترس   در  برای  قبلی  قضایی  مجوز  اصل  داده گذاراشتراکبه یا    قراردادناز جمله  انجام  ی  و  ها 

 
 .1398محمدرضا شفیعی کدکنی، رستاخیز کلمات، چ. پنجم، سخن، دار این کتاب است: این تعبیر وام  22
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تواند  تحقیقات فرامرزی مطابق با حاکمیت قانون باید اندیشیده شود. هرگونه مقرره نظارتی که می

کنوانسیون   پرچم  زیر  نباید  گیرد،  قرار  سوءاستفاده  مورد  رمزگذاری  و  افراد  امنیت  تضعیف  در 

مقابله با جرایم سایبری به مجوزی برای نقض حقوق بشر تبدیل شود. در نهایت، لازم و ضروری  

مکانیسم که  و  است  سایبری  جرایم  کنوانسیون  اجرای  بر  نظارت  برای  مؤثر  و  قوی  نظارتی  های 

 .تضمین انطباق آن با حقوق بشر ایجاد شود

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


